A vadaszatra jogosult
célja, hogy vadaszteriile-
tén olyan létszamu 6zet
tartson, ami az eredmé-
nyes gazdalkodas mel-
lett, vadaszati igényét is
kielégiti.

Ezt a célt csakis nagy dllomdny
mellett érheti el, aminek vi-
szont korldtai vannak. A leglé-
nyegesebb korldt, hogy a vad az
dllam tulajdondban van, és az
fenntartja magdnak a jogot,
hogy megszabja hazdnk tertle-
tére, térségeire és kozvetve vala-
mennyi vaddszteriiletre a fenn-
tarthatd dllomdnyt. A vaddszat-
ra jogosult tehdt kénytelen elfo-
gadni azt, hogy egy bizonyos
szdmu 6znél nem tarthat tob-
bet, még akkor sem, ha erre al-
kalmas az él8hely, és a nagyobb
létszdmU 6z fenntartdsaihoz is
biztositja a sziikséges feltétele-
ket. Hogy ennck ellenére nagy
térségekben és sok vaddszterii-
leten napjainkban mar jelentd-
sen tobb 8z él az el8irtndl, az
nem titok, és bizonydra azért
vallaljék a vaddszatra jogosultak
ennek kockdzatdt, mert az él8-
helyi feltételeket biztositjdk a
tobb 8znek, és szakmailag meg
tudjak ezt védeni.

A vadillomdny tartdsdval
kapcsolatos dllami beavatkozds
viszonylag rovid iddszakra nyd-
lik vissza, a vad dllami tulajdon-
ba vételével kezd6dott fél évsza-
zaddal ezel6tt. De mar azt meg-
el8z8en is voltak az 8z 1étszé-
méra vonatkoz6 ajanldsok.

I11és Nandor (1895) az erds-
teriileteken 100 ha ,40 éves vi-
gds-forgdst sarjerd6ben” 50
bzet, a ,150 éves vagas-forgdsu
tolgy szdlerddben” 14 Jzet, és
az ugyancsak ,150 éves vagds-
forgdsu biikkésben fels6 vidé-
ken” 4 8z tartdsat javasolja. Fel-
tind az egymdst6l jelentdsen
eltéré allomdnystirdségre vo-
natkoz6 javaslat, aminek ma-
gyardzatdt kizdrélag az ered-
ményes erdégazdilkoddsi cél-
ban kereshetjiik.

Mika Kiroly (1899) ugyan-
csak erdei él8helyre, 100-200

holdra legfeljebb 15-20 6z tar-

tdsdt javasolja. Teszi ezt vadkdr
megel8zési célbol és megjegyzi:
ysemmi kirt nem okoznak s ez
ellen még azon ellenséges indu-
latt erdészeknek sem lehet er-

dégazdasagi szempontbél kifo-

kedvezdbb az 8z szémaira, és ott
tobb 6zet lehet tartani, mint az
erddben. Az erre vonatkozé elsd
tandcsot Szederjei Akos 1959-
ben adta kézre: ,Az 6z életméd-
janak legjobban megfelel a me-
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gasuk, kik ezen jelmondattal
zdszl6jukon minden hasznos
vadat kiirtandanak” (1)

Ezekben talin leginkdbb a
javasolt igen eltérd allomanysti-
rdség a legfeltlingbb, de arra is
példa, hogy mdr abban az id§-
szakban sem volt egységes véle-
ményen az erdésztirsadalom az
erdében €16 vadallomanyrdl s
ennek kirtételérdl.

A XIX. szdzad végén és a XX.
szézad elsd évtizedeiben az 8z az
erd8k melletti, majd az attél td-
volabbi mez8gazdasdgi térsé-
gekben is megjelent, és ott az er-
deinél j6éval nagyobb édllomény-
stirliségben megtelepedett. Eb-
bél egyértelmien kovetkezett,
hogy a mezdgazdasigi él6hely

tarthatd

L d & <
ozallomany

z8gazdasigi f6ldekkel kevert, li-
getes erd, ahol szdmszertleg a
legtobb 8zet is tarthatjuk. Ilyen
helyen 500 ha-ra kb. 25 &zet
szdmithatunk anélkiil, hogy 4l-
lomanyunk leromldsatdl tartani
kellene.”

,Mezei 8zekbdl a teriilet ko-
riilményei szerint 20-30 8z
tarthat6.” Kevesebb, 500 ha-ra
20 8z tartisit javasolja olyan
nagyobb kiterjedésti erdékbe,
amelyek mez8gazdasigi teriile-
tekkel hatdrosak, azokba az er-
déségekbe, amelyektsl a mezd-
gazdasdgi tertiletek tivol esnek,
500 ha-ra 10 egyedet javasol.
Szederjei, de mds szakmai te-
kintély sem tudhatta még ab-
ban az idében, hogy néhdny év-
vel késébb olyan él8helyi vlto-
zdsok torténnek a mez8gazda-
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sdgi terileteken, amelyek az l-
tala javasoltndl nagyobb egyed-
szdmu Oz tartdsit eredménye-
zik. Mint tudjuk, ezt maga az
6z bizonyitotta azzal, hogy az
1970-es évtizedben a kordbbi-
akhoz viszonyitva egy addig el-
képzelhetetlen szintre nétt az
dllomdny nagysdga. Tehdt ott,
ahol az 8z, a szdmdra alkalmas
éléhelyet megtaldlja, a Szeder-
jei altal tandcsolt egyedsiirtség
kétszeresére is néhet az dllo-
mény. Ennek bizo-
nyitdsdra tobb pél-
dit is hozhatnék,
dlljon itt most egy
a Tolna megyében 1év4 tengeli-
ci vaddszterileté, amelynek ab-
ban az id6ben m4r vaddszmes-
ter voltam. A 12 000 ha-os,
15%-ban erdésilt aprévadas
jellegti teriiletiinkén az 1975-
79. években 8-9 hektironként
élt egy 8z. A jelenlegi lizemter-
viinkben 16 hektdronként egy
6z tartdsira kaptunk lehetdsé-
get.

Az 8zéllomdny nagysdginak
szabdlyozdsira vonatkozé elsé
dllami intézkedés 1958-ban
tortént, amikor az Orszdgos
Erdészeti Féigazgat6sdg tavlati
vadgazdilkodasi tervben elren-
delte a 100 ha/5 8z tartdsinak
tels§ hatdrat. Ett6l ugyan el le-
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hetett térni, de ehhez a Féigaz-
gatdsdg elbzetes hozzdjarulsit
kellett kérni.

Az eltelt negyven év alatt to-
vabbi hdrom tiz évre sz6l6 vad-
gazdilkoddsi tervet, illetve vad-
gazdilkoddsi tizemtervet készi-
tettiink. A tervek a tSbbi vadfaj-
jal egyiitt a fenntarthat6 8zallo-
mdny nagysigat orszdgosan, tér-
ségenként, illetve vaddszterilet-
re bontva meghatiroztik. Eze-
ket a kotelezd el8irdsokat az 8z
kozelségében €18 gyakorl va-
dész kétkedve ugyan, de kényte-
len volt elfogadni. A gondozdsi-
ra bizott dllomdnyt talin évtize-
dek 6ta ismerte, ennek ellenére
egyik terv készitésekor sem kér-
dezték meg, vajon mennyi &z
szdmdra tartja alkalmasnak va-
dészteriiletét> 1969-ben, 1980-
ban, majd a legutébb 1997-ben
Ujabb és Ujabb tervezési mdd-
szereket haszndltunk a kiilénbo-
z8 vadfajok llomdnydnak szd-
mitdsdhoz. A mddszereket al-
kalmanként jitottak, aminek
nyilvinvaléan a jobbitds volt a
célja. Az dlloménytervezésekre
egyiittesen rdnyomta bélyegét a
vadkir megelézés célja: csak
annyi vadat szabad tartani, ami
nem okoz olyan kért, amit az er-
dégazdilkodé6 vagy a mez8gaz-
da mér nem visel el. Emiatt a
térségenként, megyénként, vagy
legutébb vadgazdalkodasi tdjan-
ként egy megszabott dllomdny-
szintet nem léphetett 4t a terve-
zés utdni dllapot. A tervez8k és
az lzemterveket jévihagy6 va-
dészati hat6sagok kényszerhely-
zetbe kertiltek. A tervezés sordn
nem vették, illetve nem vehették
figyelembe a helyi tapasztalato-
kat, amelyek gyakran évtizedek
alatt gytltek 6ssze és hasznosit-
haték lettek volna. (Az {izem-
tervekben megtaldlhaté vadi-
szati vagy dllomdnybecslési
eredmények gyakran csak az ol-
dalszdmot novelték.)

Teh4t a vaddszteriileten tart-
haté6 8zdllomdnyt az iizemterv-
ben megszabott két 1étszdmha-
tar (alsé és felsd) kozott tart-
hatja a vaddszatra jogosult.
Nyilvanvald, hogy a minimdlis
szinttel nincs baja a vaddszatra
jogosultnak, annak kézelébe
legfeljebb egy elére ki nem szd-
mithaté elhullds kovetkezmé-
nyeként juthat az 4llomdny,
amilyen esettel soha nem is ta-
lalkoztam. A vaddszatra jogo-
sultnak napjainkban az tzem-
terv tizéves idészakdban nincs
lehetSsége az  allomanyszint
emelésére. A zsdkmdny névelé-
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sével csokkentheti dllomdnyat,
de el is titkolhatja a tébbletet,
kevesebb 6zet vall be a tényle-
gesnél. Nyilvin ez helytelen
megoldds, és ha netin ,sz6-
r6sszivli” a hatdsdg, akkor kir6-
hat birsdgot, rosszabb esetben a
hatésdgi vaddszatot rendel el.

Taldn mosolyra készteti az
olvasét gondolatmenetem, de a
jelenlegi — véleményem szerint
- tilzottan nagy (felesleges) ha-
talommal felruhdzott és rossz
vaddszati jogszaballyal timoga-
tott vaddszati hatdsig ezt bér-
mikor megteheti. Kozeleg az
tzemtervek feliilvizsgalatinak
ideje, amikor a legfontosabb
szempont a nagyvaddllomdny
nagysdgdnak ellendrzése lesz.
Azzal, hogy egyes térségben je-
lentésen nagyobb a szarvaséllo-
mény a megengedettnél, egyet-
értek és azzal is, hogy ezt csok-
kenteni kell. De azt mir nem
tudom elfogadni, hogy az 6z
egyedszdma ugyancsak magas,
ezért sziikség lesz az dllomdny
radikélis csokkentésére. Az 8z
sok tekintetben eltér a tobbi
nagyvadtdl, de a legfontosabb
eltérés az, hogy elenyész6, sok
teriileten fel sem mérhetd a kdr-
tétele, és ha netdn tSbb €l egy
teriileten, az él6helyének javit-
sara a legtobb vaddszatra jogo-
sultnak megvan a lehetSsége.
Ez még az erdei él8helyre is
vonatkozik. Az erdei él6helyen
elfogadott dllomanysirdség
gyakran nem éri el a 100 ha/2
Bzet.

A kozelmultban volt alkal-
mam megismerni egy 4000 ha
nagysigd, 73%-os  erddsiilt
nagyvadas vaddszteriiletet a Ba-
konyalja térségében, ahol a
fenntarthaté Gzallomdnyt 90
db-ban szabta meg az tizemterv.
A teriileten mar a terv elsé évé-

ben 200 8zet becsiiltek, de vad-
kart nem okoztak sem eldtte,
sem az azt kovetd években. Va-
jon lenne-e méd a fenntarthaté
dllomany szintjének novelésére?

Kovetkezd példdmat egy
Tolna megyei, ugyancsak nagy-
vadas teriiletrdl vettem, ahol vi-
szont a tervezd az el8z8 évtized
tapasztalatait figyelembe véve
készitette el az lizemtervet, az
bzéllomény szintjét ezek alap-
jan javasolta, amelyet a vadd-
szati hatosdg el is fogadott:

A 7073 ha-os, 75%-ban er-
désiilt — 4llami — vaddszterile-
ten 700 egyedbdl dllé Szallo-
mény fenntartdsat tervezte, 150
szarvas €s 250 vaddiszné mel-
lett. 10 hektdronként tehdt egy
Gzet! Ez még az alfoldi terile-
teken is ritka. Tehette ezt azért,
mert ismerte a teriiletet, a vad-
dllomdnyt, a gazdilkodds szin-
vonaldt és eredményeit.

Egy Gjabb példit az Alfold-
16l hozok, egy olyan teriletrd],
amelynek kivilé min8ségl 6z-
dllomdnya orszdgszerte ismert.
A vaddszatra jogosult a terve-
zési megkotések miatt kényte-
len letagadni dllomdnydnak je-
lentds részét:

A 18 600 ha terjedelm va-
dédszteriiletre az tzemterv leg-
feljebb 1100 &z fenntartdsat ir-
ta el6. Evtizedek 6ta nagy az 4l-
lomanyrtség, a tervezés idején
is az volt, napjainkban is 10-12
ha-ra jut egy 6z. Természetesen
nem ennyi szerepel a tavaszi al-
lomédnybecslési lapon. Kény-
szerhelyzet, de azt mindenki
tudja, koztiik a vaddszati hat6-
sdg is, hogy az érmes agancsok
ardnya 20% koéril ingadozik, és
a vaddszteriileten épitett 55 8z-
etet6ben kora 8sztél aprilis ko-
zepéig etetik az Szeket, de taldl
takarmdnyt a szdzndl tobb fi-

cénetet8ben, és felvehet a me-
zei nytlnak adott széndbdl is.
A vaddszteriileten tarthaté
4zéllomény nagysdganak terve-
zésekor a legfontosabb tdmpont
az ¢él6hely alkalmassiga, ami
nem csak térségenként, vaddsz-
teriiletenként, gyakran egy-egy
teriileten beliil is eltérd. Ezért
helytelen egységesen kezelni
térségeket és terileteket. Nem
biztos, hogy egy-egy tudoma-
nyos moédszer minden él8he-
lyen és tobb vadfaj dllomany-
nagysdgdnak  kiszdmitdsdhoz
megfelel6. Az 8zre nem alkal-
mazhat6 a szarvasillomdny
nagysdgdnak  kiszdmitdsdhoz
készitett mddszer sem az erdei
éléhelyen sem a mez8gazdasigi
térségekben. A tobb évtizedes
helyi eredményeket és tapaszta-
latokat sokkal inkabb figyelem-
be kellene venni, mint az elére
megszabott ,keret”-hez ragasz-
kodni. Az erdei élShelyen, a
tobb mint szdz éve javasolt allo-
ménystriségen nem meriink,
vagy nem akarunk tallépni, ho-
lott bizonyitottan lehet a hajdan
javasoltndl jelentésen tébb 8zet
tartani. A mez8gazdasigi él6-
helyen a feltételek gyakran
rosszabbak egy-egy erdeinél, és
mégis tobb 6z €l ott. Az a teri-
let, ahol a téli inséges id6ben
gondoskodnak az 8zrél, kdroso-
dds nélkil elviseli a nagyobb sii-
rdséget is. A vaddszteriileten
tarthaté dllomdny nagysigdnak
megallapitisdhoz vegyiik igény-
be az 8z segitségét. Az 8z meg-
mutatja, eldrulja melyik él6he-
lyet (teriletet) szereti, hol él szi-
vesebben és nagyobb sidrdség-
ben, de eldrulja azt is, ha zavar-
jak. Az él8helyrdl, annak alkal-
massdgdrél fontos informdciot
ad testtomege, valamint agan-
csdnak mindsége. Egy térség, de
még egy vaddsztertilet 6zeltart6
értéke kozott is lehet és van is
eltérés. Ezt a j6 szemd, tapasz-
talt vaddsz az 8zon felismeri,
meglétja és hasznositja. Az allo-
médny mindsége a j6 él6helyen
nem romlik, ha netan eléria 100
hektdronkénti 10-12 egyedsi-
riséget. A mindség legfonto-
sabb feltétele a nyugalom és a
tiplalék, a nagy dllomanystird-
ségnek nincs akkora jelent8sé-
ge, mint ahogy azt hittik.
Végiil felteszem azt a kér-
dést, vajon sziikséges-e egyalta-
lén az 8zdllomdny felsd hatdrdt
megszabni akdr orszdgosan, de
még inkabb vaddszteriileten-
ként?
Farkas Dénes



