A vonulo vizimadarak ve-
delme a tiizfegyverek el-
terjedése utan szerte a
vilagon napirendre ke-
riilt. Fokoztak a védelem
sziikségességét azok a
kiterjedt tajatalakitasok,
amelyeket a technika
fejlodése tett lehetove,
s amelyek a vizimadar fa-
jok kélté-, vonulo- és te-
6helyeit fenyegették.

zatot fogadtak el a vizivad
egyes vonuldsi Gtvonalaira vo-
natkoz6 integrélt gazddlkoddsi
tervek kidolgozdsdnak sziiksé-
gességérol. A szervezet ezt a
médot tekintette az egyediili
megval6sithaté modszernek a
nemzetkdzi szinten végzendd
vizivadvédelem teriiletén. Az
IWRB kinyilvinitotta azt is,
hogy e munkaban szdmitanak a
nemzetkozi térsszervezetek
egytttmdkodésére. Erre mint-
egy vélaszként a nemzetkdzi
vaddszati szervezetek — a CIC

gyar Vizivad-monitoring eredményei

. A vadrécek
vizsgalata

(1996-2001)
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Az észak-amerikai kontinen-
sen az Egyesilt Allamok, Ka-
nada és Mexiké médr 1916-ban
és 1936-ban egyezményben
régzitette a vizivad-gazdalko-
dés terén val6 egyiittm(ikodést.
1979-ben Torontéban hatdroz-
tak el egy egységes vizivad-
gazddlkodisi terv kidolgozdsit,
amelynek a kidolgozdsa azutdn
7 évig tartott, és 1986-ban 1é-
pett érvénybe. Eurépdban (il-
letve a Nyugat-Palearktiszban)
a vizivadfajok édllomdnyainak
cs6kkenése ugyancsak felvetet-
te egy — a Bonni Egyezmény
szellemében elkészitend§ —
vizivadvédelmi egyezmény és
gazdalkoddsi terv kidolgozdsa-
nak sziikségességét. Az IWRB
(ma Wetlands International)
1989. évi asztrahdnyi, ,Mana-
ging Waterfow! Populations” té-
méju szimpéziumdn nyilatko-

és a FACE -, illetSleg az Eu-
ropean Community Commis-
sion 1992-ben Amszterdam-
ban az ,Our Migratory Water-
Jfowl Tomorrow” témaji szimpo-
ziumon kinyilvénitottdk érdek-
azonossagukat a vizivad védel-
mét illetden a természetvédel-
mi torekvésekkel, s egyetértet-
tek egy olyan nemzetkézi egyez-
mény kialakitisdval, amely e
vonatkozdsban egységes rend-
szerként kezeli a Nyugat-Pale-
arktiszt.

Egy ilyen egyezmény meg-
val6suldsanak lényegesen tobb
akaddlya van, mint volt a hdrom
orszégot érintd Eszak-amerikai
Vizivad-gazdilkoddsi Tervnek.
Az érintett teriilet ugyanis
Oroszorszdg sarkkori vidékei-
t8l Dél-Afrikdig terjed. A fész-
kel és teleld teriileteken, vala-
mint a vonuldsi Utvonalakon el-

térd fejlettségd, érdekeltségl és
tradiciéja orszdgok sokasiga
taldlhat6. Az egyezmény kidol-
gozdsa sordn feltételezték, hogy
az egyes orszigok elkotelezet-
tek az igy irdnt, s minden 4llam
a maga moédjn, a maga torvé-
nyes eszkozeivel, a lefektetett és
folyamatosan finomitott alap-
elvek szerint kiveszi részét az
elékészitésben és a megvaldsi-
tdsban. Mindezek ismeretében
kezdtiink neki 1992-ben — az
akkor még Erdészeti és Fa-
ipari Egyetem Vadgazdédlkoda-
st Tanszékén —, a magyarorsza-
gi helyzet értékeléséhez, a fel-
adatok meghatirozdsihoz, azaz
egy Magyar Vizivad-gazdélko-
dasi Terv kimunkaldsihoz.

A Magyar Vizivad-gazdél-
koddsi Terv kidolgozdsihoz és
bevezetéséhez, azon beliil a fa-
jok és élhelyek védelméhez, a
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hasznositds mértékének megha-
tarozdsdhoz, nemkiilénben az
ember-vizivad konfliktusok ke-
zeléséhez elengedhetetlen a ku-
tatds, az dllomdnyalakulds nyo-
mon kévetése (monitorozdsa).

Ennek a feladatnak a koordi-
néldsdra és végzésére hivta életre
a Foldmdvelésiigyi Minisztéri-
um Vadgazdilkodasi és Hald-
szati Féosztdlya a Magyar Vizi-
vadkutaté Csoportot a Nyugat
Magyarorszigi Egyetem Vad-
gazdilkoddsi Intézetének szer-
vezeti keretében. A kutatdsokat
az FVM és a Természetvédelmi
Hivatal kézdsen —timogatja.
A Magyar Vizivad-monitoring
tartamos miikdéshez sziikséges
teltételek biztositisahoz pedig a
2031/1998 (I11.13) szamu Kor-
ményhatirozat teremti meg a
feltételeket, amely ,4 Nemzeti
Kirnyezetvédelmi Program 1998.
évi Intézkedési Tervérdl” szdl.
Ebben a 13. sorszdm alatti NKP
Program cime: , Vadon él¢ dllat-
vildg tartamos hasznositdsa’, ter-
vezett ideje 1999-2009, a prog-
ram felel6se és végrehajtéja a
Foldmvelésiigyi és Vidékfej-
lesztési Minisztérium, s elvart
kozvetlen eredménye az ,dlla-
potvdltozdsok és dllomdnydinami-
ka kivetése”.

A Magyar Vizivad-moni-
toring 1996 6ta miikodik a Ma-
gyar Vizivadkutaté Csoport
szervezésében. Elédje az 1984
ota szervezett Magyar Vadlud-
monitoring volt.

A megfigyelések kore az
alabbiakra terjed ki: buvéralaku-
ak, vocsokalakuak, ludalakdaak
minden fajdra, tovdbbd a kdro-
katondra, a kis kdrokatondra, a
sziirke gémre, a nagy kdcsagra, a
réti sasra, a darura és a szdrcsdra,
azaz 6sszesen 51 fajra.

A felsorolasbdl litszik, hogy
els6sorban az azonos helyen é16
fajokat, illetve fajcsoportokat
vélasztottuk ki, de ugyanakkor
tekintettel voltunk a halgazdal-
kodds és a természetvédelem
informdcibigényére is. igy ke-
riiltek a felmérendd fajok listd-
jara a bavdrok és vécskok, vagy
a két kdrdkatonafaj, a sziirke
gém, a nagy kécsag, a réti sas és
a daru. Kéztudott, hogy Euré6-
paban a veszélyeztetett fajokon
kiviil szinte minden vizivadfaj
vaddszhat6, mig Magyarorsza-
gon csak néhdny ezek koziil.
A vaddszhaté fajok hazai listd-
jat évtizedekkel ezel6tt allapi-
tottdk meg, s azéta sincsenek
folyamatos és egyértelmd vizs-
gélatok arra nézve, hogy napja-
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inkban valdoban a vaddszhat6
fajok azok, amelyek a leggya-
koribbak a Kdrpdt-medencé-
ben. Kimaradtak a megfigyelé-
si listdbol a gémfélék, a parti

madarak, ezek felmérését — a
fészektelepeket is beleértve — a
Magyar Madartani és Termé-
szetvédelmi Egyesiilet 6nkén-
tes megfigyeldi végzik.

A Magyar Vizivad-moni-
toring  megfigyeléseit  az
1996/1997-es, kezd6 idényben
oktébertl mdrciusig, azaz 6
hénapban végezte, minden hé-
napban a nemzetkézi szink-
ronnaphoz igazodva, azaz az
adott hénap 15-éhez legkoze-

lebb es6 szombaton, mig a va-
srnap a rossz id8jdrds esetére
tartalékolt megfigyelési nap
volt. Az 1997/1998-as idény-
ben midr augusztus és dprilis
kozotti 9 hénapra terjed ki a
megfigyelés, amely igy a vedlés,
a nydevégi gyiilekezés idGsza-
kit ugyanigy lefedi, mint az
dprilisikései vonuldsokat.

A megfigyelések 23 korzet-
ben torténnek (1. zérkép), ame-
lyek helyenként 2-6 teriiletre is
bonthatdk, igy 6sszesen a teljes
vizivad-monitoring 49 megfi-
gyelési egységben folyik. A tel-
jes megnevezés azért sziiksé-
ges, mert a vadhid-monitoro-
zdsba a Balaton keleti teriilete,
a Duna gemenci és Béda-kara-
pancsai szakaszai, tovibbd a
Tisza-t6 is bekapcsolédnak.
Igy a megfigyeléssel valamilyen
szinten érintett teriiletegysé-
gek szdma 53.

A felmérést kovetSen a je-

lentdlapot a megfigyel6k be-




kiildik a kutatécsoport székhe-
lyére, ahol az a szdmitégépes
Vizivad Adatbidzisba keriil. Az
adatbdzis alapjan nagyon sok-
irdnyd  feldolgozdsra nyilik
méd, amelyek ereddjeként a
gazddlkoddst érint8, lényegi
kovetkeztetéseket vonhatunk
le. Most néhdny, a récevadd-
szatot érinté megdllapitdst te-
sziink k6zzé.

Fontos megjegyezni, hogy a
vizsgilatok nem irdnyulnak,

L .

mert nem irdnyulhatnak a vizi-
vadfajok teljes dllomdnyfelmé-
résére. Ahhoz havonta tobb ezer
viztestet kellene ugyancsak tobb
ezer megfigyelével lefedni. A
védelem és a gazddlkodds szd-
madra elégséges az dllandésitott
mintateriileteken torténd tarta-
mos felmérés, amely a fajok 4l-
lomdnyalakuldsi  tendencidit
koveti nyomon, s von le abbdl
kovetkeztetéseket. Természete-
sen —ahogy a térkép is mutatja—
a mintavételi helyek lefedik
Magyarorszdg  legfontosabb
vizivadas teriileteit, s kell6 mé-
don reprezentiljdk az orszdgon
beliili vizivadmegoszldst is.

Mit tudunk a vadasz-
hatoé fajokrol?
Szdmunkra az egyik legfonto-
sabb informécié a vaddszhaté
vizivadfajok dlloményalakuld-
sa. Erdekl6désiinket két ténye-
26 motivdlja: (1) fenntarthaté-
e a fajok vaddszata, azaz nem
csokkent e dllomdnyuk, (2)
okozhatja-e a vaddszati nyo-
mds az dllomdnyalakulds ka-
pott trendjét.

Csorgo réce (Anas crecca)

A ndlunk igen ritkdn koltd
(max. 5 pdr) csérgd réce dllo-
mdnyalakuldsinak tendencidja
igen nagyfoku stabilitist muta-
tott a vizsgdlat 5 éve sordn. Jel-
lemz8en novemberben tetdzik
6szi mennyisége, 1996 novem-
berében 31 200 pld volt észlelt
legnagyobb létszdma. A téli h6-
napokban néhdny ezerre csok-
ken a mennyisége. A tavaszi te-
t6zés meg sem kozeliti a no-
vemberit. 2001 februdrjaban és

mirciusdban 12 000 pld koriili
egyedszdmat figyelhettiik meg.

Tokés réce

(Anas platyrhynchos)

A leggyakoribb fészkels (100-
150 ezer pdr) vizivadfajunk 4l-
loménydinamikdja is kozel 4l-
landé. Eléforduldsinak éves
alakuldsa egyenletesebb, mint
azt az el6z6 fajndl lithattuk.
Nem észlelhet6 6szi és tavaszi
kettés  dllomdnymaximuma,
ugyanis olykor télen is nagyobb
létszdmban jelenik meg be nem
fagyott vizeinken, f6ként a Du-
ndn. A vizsgilt idészakban te-
riileteinken 1999 decemberé-
ben észleltiik abszolit maxima-

lis mennyiségét: 201 000 pld-t.

Bojti réce

(Anas querquedula)

Gyakori fészkel6 (1200-1500
pdr) ,aproréce” fajunk a telet
Afrikiban tolti, ezért oktéber
és februdr kozott igen ritkdn
litni. Mind nyérvégi, mind ta-
vaszi mennyiségei n6vekedtek.
Kiil6nésen az augusztusi-szep-
temberi értékek a fontosak sz4-
munkra, hiszen azok a fészkeld
dllomdny alakuldsdra engednek
kovetkeztetni. Monitoringunk
teriiletein a legmagasabb au-
gusztusi érték 1100 pld, a leg-
nagyobb madrciusi érték 4000
pld volt.

Baratréce (Aythya ferina)

A leggyakoribb fészkels (5-10
ezer pdr) bukérécénk. Allo-
ménydinamikdja — taldn az Al-
f6ld aszélyos éveire visszavezet-
hetden — enyhe csokkenést mu-
tatott, augusztus és februdr k-
z6tt egyenletes mennyiséggel és
egy-egy kiugré madrciusi érték-
kel (1997: 9600 pld; 1999: 13
600 pld). Legaldbb ezer pél-
ddny minden évben dt is telel a
jégmentes folyokon.

Kerceréce

(Bucephala clangula)

A hazénkban nem fészkel6 ker-
ceréce november-mdrcius ko-
z6tt rendszeres vendége vize-
inknek, de olykor miér okt6ber-
ben is megjelenik, és dprilisban
islehet észlelni. Dinamikdja sta-
bilitdst mutat, kiugré idények-
ben meghaladva az 5000 pél-
dényt (2000. janudr: 5700 pld).

Szarcsa (Fulica atra)
Rendszertanilag a guvatfélék-

hez sorolandé szdrcsa a t6kés

folytatds a 28. oldalon
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Fiityiil6 réce (Anas penelope)
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A vadrécék
vizsgalata 1.

Jfolytatds a 25. oldalrd]

réce utin a mésodik leggyako-
ribb fészkel vizivadfajunk (80-
120 ezer pir). Allomédnydina-
mikdja stabilitdst mutatott az
elmult 5 idény szdmlaldsai alap-
jan. Mind minimum, mind pe-
dig maximum értékeit igen
rapszodikusan — az iddjdrds
fiiggvényében — veszi fel. Téli
minimuma december és febru-
dr hénapra tehetd, maximuma
pedig augusztus és oktober ko-
zott valtozhat. Tavaszi maxi-
muma is megfigyelhets, igaz
kisebb mennyiséggel. A legtob-
bet — 24 500 — példdnnyal 1998
oktdéberében taldltuk.

Hogyan alakulnak

a védett fajok
allomanyai?

Fiityiil6 réce (Anas penelope)
A kordbban vad4szhat6, ma vé-
dett fiityiild réce nem koltd fa-
junk, csak szeptember és dprilis
kozott talilhaté meg vizeinken.
Tavasszal lathatok nagyobb 1ét-

szdmban, 1999 mdrciusiban

tobb mint 9000 pld-t észleltiink.

28 Nimréd 8/2002.

Allomanytrendje 4llandé volt,

alig érzékelhetd novekedéssel.

Kendermagos réce

(Anas strepera)

Ritkan koltd (100-200 par) ré-
cefajunk. Atvonuls mennyisége
8sszel mutat nagyobb, olykor
3000-es példanyszdmokat. Kii-
16n6sen a Dunédntilon észlel-
hetd nagyobb mennyiségben.

Nyilfarkii réce (Anas acuta)

Igen ritka kolts (30-50 pdr),
gyakoribb 4tvonulé éllévizein-
ken. Kivétel nélkiil marciusban
tet6zott egyedszdma (maxi-
mum 1997: 1630 pld). Télen
néhdny példdnyra lecsokken 4l-
lomdnya, cs mi 4tteleld
maradnak nd

Kanalas réce (Anas clypeats
Sekély vizd tavaink, halastas
ink, mocsaraink fészkeld (50
600 pir) recefaja Mind az 8sz
mind a tavaszi vonuldson gyako
ri. Legnagyobb észlelt menn
sége 1999 novemberében &
pld volt. A]lomanyal

trendje erds novekedést

Ustokos réce (Netta rufina)
Az 1980-as evek kozer

18 (60-70 pér) récefajunk. Ez a
terjeszkedés  a  megfigyelt
mennyiség trendjében is nyo-
mon kévethetd. Az 1999-es
esztendSben kiilondsen nagy
létszdmokat észleltiink, a szep-
temberi tetdzéskor 513 pld-t.

Ciganyréce (Aythya nyroca)

A globilisan veszélyeztetett ci-
ganyréce mintegy 500-600 par-
ban koltd faja a magyar maddr-
faundnak. Allomdnydinamika-
jaban igen er8s novekedési trend
figyelhetd meg, ami 3-4-szeres

novekedést is jelent. 2000 au-
gusztusdban kereken 600 pld-t
figyeltiink meg. A cigdnyréce 4l-
loménynévekedése részben a
nemzeti parkok él6hely-fejlesz-
téseivel, részben az drvizekkel,
az azokhoz tirsulé kényszertd-
rozédssal hozhaté 6sszefliggésbe.
Az egyébként orvendetes jelen-
ség azonban fokozott veszélyek-
kel is egyiitt jdr, nevezetesen az
augusztusi lelovésekkel. A ci-
ganyrécék olyan tavakon is meg-
jelennek a vonulds sordn, ahol
kordbban nem fordultak el8,
nem is szdmitanak rd a vadd-
szok. Kiilonosen az alfoldi és
dél-dundntuli vizes él6helyeken
kell kilénés gondot forditani
felismerésére, megkimélve a ve-
szélyeztetett fajt és megelSzve a
kellemetlenségek sorozatit. No-
vember és februdr kozott csak
elvétve lehet l4tni.

Kontyos réce (Aythya fuligula)
A fészkeld fajként terjeszkedd
(80-100 pdr) és gyakori téli
vendég kontyos réce dllomdnya
— taldn az enyhe telekre vissza-
vezethet8en — csokkend ten-
dencidt mutatott, egy kiugré
mennyiséggel: 1996 december
- 5700 pld. Even beliili dina-
mikdjdra a decemberi maxi-
mum a jellemz8, de olykor
mdrciusban is jelenhetnek meg
nagyobb csapatai.

Hegyi réce (Aythya marila)
A hegyi réce ritka vendég vi-
zeinken, els@sorban a be nem
fagy6 folyészakaszokon. Ha-
sonl6 okbdl és mértékben, mint
a kontyos réce esetében, ugyan-
csak csokkent megfigyelt meny-
nyisége. Nagyobb létszdimban a
tavaszi vonuldson észlelhetd,
legnagyobb észlelt egyedszdma




Kis buké (Mergus albellus)
A téli vendég és tavaszi dtvonu-

16 halevé kis buké allomanydi-

namikdja enyhe emelkedést
mutatott, kiilénosen az

1998/1999-es idényben észlel-
tik tartds megjelenését és na-
gyobb létszamat. 1999 marciu-
saban 1020 pld-t szdmldltunk!

Nagy buké (Mergus merganser)
A nagy buké rendszeres téli
vendégiink, amely elsésorban a
Dunédhoz koéthetd Magyaror-
szdgon. A vizsgilt 5 idényben
dlloménytrendje csokkend volt,
bér kétszer is 250 pld koériilinek
adédott maximélis egyedszdma
(1997 janudr, 1998 december).
Tetbzése december és janudr
hénapban rendszeres.

Természetesen a bemutatott
védett fajokon kiviil még j6 né-
hany fajrél rendelkeziink infor-
miéciékkal, de azok egyedszdma
a néhdny példdnytél a néhdny
tucatig terjed, igy azoknak in-
kébb faunisztikai jelent8ségiik
van, kozlésik meghaladja e
cikk kereteit.

Valéban
a leggyakoribb
fajokat vadasszuk?

Ha az egyes idények sordn ész-
lelt faji maximumokat évente
gyakorisdgi rangsorba dllitjuk,
akkor az éves rangsorok alapjin
elgallithaté a vizivadfajok 5
éves magyarorszagl rangsora.

Eszerint — valamennyi mo-
nitorozott fajt beszdmitva — az

alabbi listdt kapjuk:

Tokés réce*
Vetési lad*
Nagy lilik*
Nyaéri lad
Csorgé réce*
Daru
Szarcsa*
Baratréce*
Karékatona
FltyUl6 réce
Kanalas réce
Kerceréce*
Kontyos réce
Bojti réce*
Kendermagos réce
Nagy kdcsag
Szirke gém

(* vadaszhato fajok)
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A kirékatona és a sziirke
gém a halgazddlkodds szem-
pontjai alapjin szerepelt ko-
rabban a gyérithetd fajok list4-
jan, azaz kdrokozdsuk miatt ki-
vénatos allomdnyaik alacso-
nyabb szinten tartdsa, de a
rangsorban elfoglalt eldkeld
helyiik  ellenére  vaddszati
szempontbdl érdektelenek. Ha
a két vaddszhaté libafaj, az 6t
récefaj és a szdrcsa, azaz nyolc
faj helyét vizsgiljuk, megalla-
pithatd, hogy ebben a szezon-
ban is elékeld helyen szerepel-
tek a mennyiségi rangsorban.

Ezzel egyiitt vjfent megélla-
pithatd, hogy #6bb védett faj is
megeldzi, sot tartdsan megeldzi a
rangsorban a vaddszhatd fajokat:

nydri lid, daru, fiityild réce, ka-
nalas réce és kontyos réce. Onma-
gdban e tény alapjan természe-
tesen nem lehet messzemend
kovetkeztetéseket levonni.
Mis korilmények, jelesen a faj
egészének stdtusa is meghati-
roz6 a védelmi javaslatok meg-
hozasdban. Az ilyen jellegil
vizsgdlatok tartamossiga fogja
szolgdltatni azt a megnyugtatd
adatsort,  amelynek  elemzése
alapjan — figyelembe véve a
nemzetkizi trendeket — javasolni
lebet egyes fajok stdtusinak vdl-
toztatdsdt orszdgosan vagy re-
giondlisan. A fenntarthatd
(béles)  hasznositds kritériumai
azonban ebben az esetben is szem
elétt tartandok.

Osszefoglalva megéllapitha-
t6, hogy a vaddszhaté fajok 4l-
lomanyalakuldsa megnyugtat6
képet mutat, olyan véltozdsra
semmi jel nem utal vizsgila-
taink szerint, ami azonnali be-
avatkozdst igényelne. Ez a ten-
dencia azt is mutatja ugyanak-
kor, hogy a magyar vizivad -
jelen esetben a vadréce és szdr-
csa — vaddszata a bolces haszno-
sitds szelleme szerint valésul
meg.
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